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Préambule 

La société INFRASOPRTS exploite actuellement un site réalisant le traitement des 
gazons synthétiques, soumis à déclaration au titre des Installations Classées pour 
la Protection de l’Environnement. 
 
Dans le cadre du développement de ses activités, la société INFRASPORTS 
devait déposer une nouvelle demande d’autorisation environnementale relative à 
l’implantation d’une plateforme de recyclage, traitement et valorisation de 
matériaux au sein de son établissement de Creutzwald disposant déjà d’un 
récépissé de déclaration. 
 
Cette demande a été déposée en Préfecture de la Moselle 31 juillet 2020. Elle a 
ensuite fait l’objet d’une demande de compléments de la part des Services de 
l’Etat. 
 
Le présent document vise à présenter les compléments apportés dans le 
dossier d’autorisation pour répondre à cette demande de compléments.  
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1. Identité administrative 

Raison sociale  : INFRASPORTS 
Forme juridique  : SARL 
Adresse  : Route Forestière de Ham 
     57 150 Creutzwald 
 
Société au capital de : 1 000,00€ 
N° SIRET  : 501 907 596 00057 
Code APE  : 3832Z-Récupération de déchets triés 
RCS   : Sarreguemines B 501 907 596 
 
Siège social  : INFRASPORTS 
     1 rue des alouettes 
     57 660 LEYVILLER 
 
Téléphone  : 06-89-51-79-96 
Mail   : infrasports@orange.fr 
 
 
Effectif et horaire de travail : 
Le site emploiera au maximum 7 personnes, dont 1 responsable d’exploitation et 6 
ouvriers : 

• Une ou deux personnes qui se chargeront de la ligne de transformation 
des tapis synthétique qui gère 20t/h 

• 1 secrétaire 

• Un ou deux manutentionnaires 

• Un chargé commercial 

 
Le site sera ouvert de 8h à 17h aux extérieurs. Les horaires de travail du site 
pourront être étendus de 6h à 22h. 
 
 
Nom et qualité du signataire de la demande  
M. Jean GABRIEL, Gérant de l’entreprise 
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2. Réponses aux demandes de la DREAL – 
remarques importantes 

2.1. Horaires 

2.1.1. Demande de la DREAL 

 

2.1.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Le site sera ouvert de 8h à 17h aux extérieurs. Les horaires de travail du site 
pourront être étendus de 7h à 22h. L’activité du site pourra également se faire le 
samedi. 

2.2. Auvent 

2.2.1. Demande de la DREAL 

 

2.2.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Une partie du auvent sera dédié : 

• à l’installation de la ligne de séchage et de criblage du granulat de 
caoutchouc et éventuellement du sable ainsi que de la ligne de 
transformation des granulats de caoutchouc par encapsulation (procédé 
consistant à recouvrir les granulats d’une couche de polyuréthane colorée) 
ou agglomération (moulage sous presse) ; 

• s’il y a lieu d’avoir un broyage plus fin des tapis synthétiques afin de mieux 
séparer la fraction plastique, cette activité se fera également sous le 
auvent. 

L’autre partie du auvent sera dédié au stockage des engins mobiles.  
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2.3. Emplacement des stockages 

2.3.1. Demande de la DREAL 

 

2.3.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Les granulats de caoutchouc seront stockés en vrac dans des alvéoles en blocs 
béton, de la même manière que les autres matériaux sortants du traitement. 
 
Les cuves de stockage de carburants seront placées sous le auvent. 
 
Le tableau de codification des activités a été mis en cohérence. Le volume des 
tapis synthétiques neufs présents sera de 50 m3 au maximum. 
 

2.4. Descriptif des installations 

2.4.1. Demande de la DREAL 
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2.4.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Le descriptif des installations a été mis en cohérence et est plus détaillé. Il 
présente notamment : 

• Une définition du gazon synthétique, 

• Une description détaillée et des schémas des procédés, des matières 
utilisées et des produits finis, 

• Une présentation des aménagements, 

• Une présentation de la gestion des déchets (procédures, etc.), 

 
De manière à ne pas alourdir le présent document, le descriptif mis à jour n’a pas 
été présenté. 

2.5. Implantation des activités et plan 

2.5.1. Demande de la DREAL 

 

2.5.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Le plan masse de l’installation a été modifié de manière à afficher une échelle 
correcte. 
 
La surface complémentaire d’enrobés mise en œuvre est de 4 700 m2, la surface 
totale d’enrobés après extension sera de 13 575 m2. 
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2.6. Forage 

2.6.1. Demande de la DREAL 

 

2.6.2. Réponse d’INFRASPORTS 

La consommation maximale annuelle sera d’environ 3 500 m3.  
 
La quantité d’eau d’appoint est estimée en moyenne à 2 m3/h soit 16m3/jour. Les 
appoints nécessaires au process industriel seront donc de 3 500m3 d’eau par an. 

2.7. Fabrication de béton 

2.7.1. Demande de la DREAL 

 

2.7.2. Réponse d’INFRASPORTS 

L’activité de fabrication de béton est supprimée. 
 
La quantité d’eau d’appoint est estimée en moyenne à 2 m3/h soit 16m3/jour. Les 
appoints nécessaires au process industriel seront donc de 3 500m3 d’eau par an. 
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2.8. Recyclage d’eau industrielle 

2.8.1. Demande de la DREAL 

 

2.8.2. Réponse d’INFRASPORTS 

L’activité de fabrication de béton est supprimée. 
 
Le process utilise de l’eau industrielle nécessaire notamment lors des phases de 
séparation des matières. 
 
Cette eau industrielle sera recyclée et stockée dans une cuve d’eau claire afin 
d’être réutilisée dans le process. Le circuit d’eau industrielle est donc en circuit 
fermé, des appoints seront néanmoins nécessaires afin de compenser 
l’évaporation et l’humidité contenue dans les matières sortantes. 
 
Ces équipements fonctionnent par décantation. L’eau claire est transférée du 
bassin d’eau sale par surverse vers le bassin d’eau claire. 

2.9. Eaux pour la lutte incendie 

2.9.1. Demande de la DREAL 

 

2.9.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Le calcul des besoins en eau pour la lutte contre l’incendie a été mis à jour avec 
une nouvelle surface de stockage à prendre en compte. La demande spécifique du 
SDIS pour le refroidissement a également été prise en compte. Ces éléments sont 
détaillés ci-après. 
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❖ Evaluation des besoins 

Les ressources en eau nécessaires pour assurer la protection du site sont 
appréciées selon la méthodologie présentée dans le "Document technique D9" de 
juin 2020 intitulé "Guide pratique d’appui au dimensionnement des besoins en eau 
pour la défense extérieure contre l’incendie". 
 
La surface de référence du risque est la plus grande surface délimitée par des 
parois coupe-feu 2 heures minimum ou par un espace libre de tout encombrement 
non couvert de 10 m minimum.  
 
Ainsi, la surface de référence retenue correspond à celle des stocks de gazons 
synthétiques ou des produits issus du traitement, d’une surface de 1 700 m2. 
 
Le tableau suivant synthétise les données et le dimensionnement des besoins en 
eau pour la lutte contre l’incendie. 

Tableau n° 1 : Dimensionnement des besoins en eau pour la lutte contre l’incendie 

CRITERE 
COEFFICIENTS 
ADDITIONNELS 

COEFFICIENTS 
RETENUS POUR LE 

CALCUL 
COMMENTAIRES/JUSTIFICATIONS 

HAUTEUR DE STOCKAGE (1) (2) (3)  Activité Stockage 

Le stockage est réalisé jusqu’à 6 m 
maximum.  

- Jusqu'à 3 m 0   

- Jusqu'à 8 m + 0,1  + 0,1 

- Jusqu'à 12 m + 0,2   

- Jusqu'à 30 m + 0,5   

- Jusqu'à 40 m + 0,7   

- Au delà de 40 m + 0,8   

TYPE DE CONSTUCTION (4)    

Le stockage est réalisé en extérieur.  
- ossature stable au feu ≥ 1 heure - 0,1   

- ossature stable au feu ≥ 30 minutes 0   

- ossature stable au feu < 30 minutes + 0,1   

MATERIAUX AGGRAVANTS    
Pas de matériaux aggravants en 
présence. Présence de matériaux aggravants + 0,1   

TYPES D'INTERVENTIONS 
INTERNES 

   

 

- Accueil 24h/24 (présence 
permanente à l'entrée) 

- 0,1  

-0,1 - DAI généralisée reportée 24h/24 
7J/7 en télésurveillance ou au poste 
de secours 24h/24 lorsqu'il existe, 
avec des consignes d'appels (6) 

- 0,1  
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CRITERE 
COEFFICIENTS 
ADDITIONNELS 

COEFFICIENTS 
RETENUS POUR LE 

CALCUL 
COMMENTAIRES/JUSTIFICATIONS 

- service de sécurité incendie 24h/24 
avec moyens appropriés équipe de 
seconde intervention, en mesure 
d'intervenir 24h/24 (7) 

- 0,3  

∑ coefficients  0 0   

1 + ∑ coefficients  1 1   

Surface de référence (S en m²)   1 700 m2 Zones de stockage de matériaux 

Qi = 30 x S/500 x (1+∑ Coef) (8)  0 102   

Risque 2 : Q2 = Qi x 1,5   153 
Fascicule L-03 : Fabrication de 
matières premières pour objets en 
matières plastiques (granulés) 

Risque sprinklé :   NON   

DEBIT REQUIS (Q en m³/h) 153 m3/h minimum 60 m³/h 

Débit arrondi au multiple de 30 le plus proche 150 m3/h 

 
Ainsi, le débit minimal requis pour la lutte contre l’incendie est de 150 m3/h, 
soit 300 m3 pour 2 heures de fonctionnement. 
Conformément aux préconisations du SDIS, le besoin en eau pour le 
refroidissement des matériaux est de 90 m3/h pendant 3 heures, soit 270 m3. 
Le volume total d’eau à mettre à disposition des services d’incendie et de 
secours pour une intervention sur un incendie est de 570 m3. 

❖ Ressources disponibles 

L’établissement dispose actuellement d’une réserve d’eau de 240 m3. Un poteau 
incendie est présent sur la voie publique. La dernière mesure de débit sur ce point 
d’eau a mis en évidence un débit disponible de 98 m3/h, soit 196 m3 pour deux 
heures de fonctionnement. 
 
Afin de couvrir la totalité de la surface du site et des stocks, une seconde réserve 
incendie de 240 m3 sera implantée à l’Est du auvent. 
 
Le volume disponible sur le site pour la lutte contre l’incendie sera donc de : 

• Réserve incendie : 240 m3 x 2 = 480 m3 ; 

• Poteau incendie : 196 m3 ; 

• Volume disponible pour la lutte contre l’incendie : 676 m3. 

 
L’établissement disposera donc de moyens suffisants pour la lutte contre 
l’incendie sur son site de Creutzwald. 
 
Ces moyens seront validés en concertation avec le SDIS.  
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2.10. Eaux pour la lutte incendie 

2.10.1. Demande de la DREAL 

 

2.10.2. Réponse d’INFRASPORTS 

La seconde réserve d’eau proposée sera placée à l’Est du auvent, permettant que 
le premier point d’eau d’incendie soit localisé à moins de 100 mètres des 
stockages. 
 
Ces moyens seront validés en concertation avec le SDIS. 

2.11. Moyens internes de lutte contre l’incendie 

2.11.1. Demande de la DREAL 
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2.11.2. Réponse d’INFRASPORTS 

La société INFRASPORTS prévoit d’acquérir une citerne mobile pour une première 
intervention sur les départs de feu. 
 
Ce dispositif sera validé en concertation avec le SDIS. 

2.12. Moyens de lutte et classement ICPE 

2.12.1. Demande de la DREAL 

 

2.12.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Les moyens proposés précédemment sont mis en cohérence avec les arrêtés 
ministériels s’appliquant à l’établissement. La justification de la conformité aux 
arrêtés sera présentée dans le dossier d’autorisation. 
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2.13. Récupération des eaux pluviales 

2.13.1. Demande de la DREAL 

 

 

2.13.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Les eaux pluviales sont collectées par ruissellement sur la plateforme, vers un 
fossé de collecte. Ce nouveau fossé sera matérialisé sur le plan masse. 
 
Les réseaux permettant le transit et l’évacuation des eaux pluviales en surplus et 
des eaux pluviales de toiture sera également matérialisé. 

2.14. Production 

2.14.1. Demande de la DREAL 

 

 

2.14.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Les quantités produites ont été mises en cohérence avec l’activité du site. Ces 
quantités sont présentées dans le tableau suivant. 
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Matériau 
Volume 

maximal de 
stockage 

Production 
journalière 

Production 
annuelle 

Exutoire 

Sables 4 375 m3 65 t/j 12 700 t/an 
BTP 

Terrains de sport 

Caoutchouc 9 000 m3 
50 t/j 9 750 t/an Valorisation matière 

7,5 t/j 1 462 t/an Valorisation énergétique 

Plastiques 5 000 m3 14 t/j 2 730 t/an 
Valorisation matière 

Valorisation énergétique 

Déchets non 
valorisables 

300 m3 3,5 t/j 682 t/an Stockage 

 
Les déchets non valorisables produits correspondent à des broyats de plastiques 
dont la fraction est trop grossière ou trop fine pour être valorisée. 

2.15. Hiérarchie des modes de traitement 

2.15.1. Demande de la DREAL 

 

2.15.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Du fait de la variabilité de la qualité des tapis réceptionnés, dépendant notamment 
des chantiers dont ils proviennent, il est difficile d’estimer la quantité de tapis 
pouvant être réutilisés à l’avance. 
 
Il est notamment difficile d’apprécier quels sont les tapis réutilisables avant de les 
avoir déroulés. 
 
La Société INFRASPORTS s’assurera toutefois qu’aucun de ces tapis ne soient 
broyés et travaille actuellement sur les critères permettant d’estimer si un tapis 
peut être réutilisé ou broyé, notamment : 

• L’homogénéité de l’épaisseur sur la longueur de rouleau ; 

• La présence ou non de marquages (tracés blancs, etc.) ; 
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• La présence ou non de trous ; 

• L’uniformité de la couleur ; 

• Le potentiel commercial du produit (un tapis avec un aspect neuf se 
vendra mieux). 

2.16. Flux de véhicules 

2.16.1. Demande de la DREAL 

 

2.16.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Les flux de véhicules entrants et sortants ont été mis en cohérence.   
 
Ainsi, les réceptions représenteront environ 400 poids lourds /an, avec une 
fréquence plus forte en période estivales. Donc le trafic entrant lié aux camions sur 
le site, sera en moyenne de 1 à 2 poids-lourd entrants et sortants chaque jour. Le 
trafic lié aux véhicules légers est de 10 véhicules entrants par jour au maximum 
(2à véhicules au total), compte tenu du personnel (7 employés au maximum) et 
des visiteurs pouvant être présents sur le site.  
 
Les expéditions représenteront un trafic de 400 poids lourds/an, étalés sur l’année.  

2.17. Régularisation 

2.17.1. Demande de la DREAL 
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2.17.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Il est aujourd’hui clairement identifié dans le dossier qu’il constitue une 
régularisation administrative. 

2.18. Classement de l’établissement 

2.18.1. Demande de la DREAL 
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2.18.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Le classement de l’établissement a été revu et remis en cohérence. Le tableau 
suivant présente le classement prévu. 
 

N° de la 
rubrique 

Intitulé de la rubrique 
Installation ou activité 

correspondante 
Régime 

2716 

Installation de transit, regroupement, tri, ou 
préparation en vue de la réutilisation de déchets non 
dangereux non inertes à l’exclusion des installations 
visées aux rubriques 2710, 2711, 2712, 2713, 2714, 
2715 et 2719 et des stockages en vue d’épandages 
de boues issues du traitement des eaux usées 
mentionnés à la rubrique 2.1.3.0. de la nomenclature 
annexée à l’article R. 214-1. 

Le volume susceptible d’être présent dans 
l’installation étant : 

1. Supérieur ou égal à 1 000 m³ 

Transit, regroupement et tri de gazons 
synthétiques usagés en vue de leur 

réutilisation. 

Le volume maximal susceptible d’être 
présent est de 14 000 m3. 

E 
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N° de la 
rubrique 

Intitulé de la rubrique 
Installation ou activité 

correspondante 
Régime 

2791 

Installation de traitement de déchets non dangereux 
à l’exclusion des installations visées aux rubriques 
2515, 2711, 2713, 2714, 2716, 2720, 2760, 2771, 
2780, 2781, 2782, 2794, 2795 et 2971. La quantité 
de déchets traités étant : 

1. Supérieure ou égale à 10 t/j 

Broyage des gazons synthétiques : 
capacité maximale de 160 t/j (20 t/h sur 

8 h/jour).  

 

Encapsulation de caoutchouc : capacité 
maximale de 30 t/j. 

 

Soit une capacité totale de traitement 
de 190 t/j 

A 

(2 km) 

3532 

Valorisation ou un mélange de valorisation et 
d’élimination, de déchets non dangereux non inertes 
avec une capacité supérieure à 75 tonnes par jour et 
entraînant une ou plusieurs des activités suivantes, à 
l’exclusion des activités relevant de la directive 
91/271/CEE :  

- traitement biologique 

- prétraitement des déchets destinés à 
l’incinération ou à la coïncinération 

- traitement du laitier et des cendres 

- traitement en broyeur de déchets métalliques, 
notamment déchets d’équipements électriques et 
électroniques et véhicules hors d’usage ainsi que 
leurs composants 

Broyage des gazons synthétiques. 

Ces opérations permettent la valorisation 
d’une partie des caoutchoucs et des 

plastiques extraits des gazons 
synthétiques, en matériaux incinérables. 

 La production journalière de ces 
matériaux étant de : 

- 50 t/j de caoutchouc ; 

- 14 t/j de plastiques. 

Soit une production de matériaux 
valorisables en incinération ou 

coïncinération de 64 t/j. 

NC 

1435 

Stations-service : installations, ouvertes ou non au 
public, où les carburants sont transférés de 
réservoirs de stockage fixes dans les réservoirs à 
carburant de véhicules. 

Consommation annuelle de fioul : 35 
m3/an 

Consommation annuelle de GNR : 15 
m3/an 

Consommation totale annuelle : 50 
m3/an. 

NC 

2663 

Pneumatiques et produits dont 50% au moins de la 
masse totale unitaire est composée de polymères 
(matières plastiques, caoutchoucs, élastomères, 
résines et adhésifs synthétiques) (stockage de), à 
l’exception des installations classées au titre de la 
rubrique 1510 : 

2. Dans les autres cas et pour les pneumatiques, le 
volume susceptible d’être stocké étant : 

a) Supérieur ou égal à 10 000 m3 

Stockage de gazons synthétiques neufs. 

Le volume maximal susceptible d’être 
présent est de 50 m3. 

NC 
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N° de la 
rubrique 

Intitulé de la rubrique 
Installation ou activité 

correspondante 
Régime 

2910 

Combustion à l’exclusion des activités visées par les 
rubriques 2770, 2771, 2971 ou 2931 et des 
installations classées au titre de la rubrique 3110 ou 
au titre d’autres rubriques de la nomenclature pour 
lesquelles la combustion participe à la fusion, la 
cuisson ou au traitement, en mélange avec les gaz 
de combustion, des matières entrantes 

A. Lorsque sont consommés exclusivement, seuls ou 
en mélange, du gaz naturel, des gaz de pétrole 
liquéfiés, du biométhane, du fioul domestique, du 
charbon, des fiouls lourds, de la biomasse telle que 
définie au a) ou au b) i) ou au b) iv) de la définition 
de la biomasse, des produits connexes de scierie et 
des chutes du travail mécanique de bois brut 
relevant du b) v) de la définition de la biomasse, de 
la biomasse issue de déchets au sens de l’article L. 
541-4-3 du code de l’environnement, ou du biogaz 
provenant d’installations classées sous la rubrique 
2781-1, 

Brûleur du sécheur : 600 kW NC 

4734 

Produits pétroliers spécifiques et carburants de 
substitution : essences et naphtas ; kérosènes 
(carburants d’aviation compris) ; gazoles (gazole 
diesel, gazole de chauffage domestique et mélanges 
de gazoles compris) ; fioul lourd ; carburants de 
substitution pour véhicules, utilisés aux mêmes fins 
et aux mêmes usages et présentant des propriétés 
similaires en matière d’inflammabilité et de danger 
pour l’environnement. 

Une cuve de 5 m3 de fioul. 

Une cuve de 2 m3 de GNR. 

 

Capacité totale de stockage : 7 m3. 

NC 

 

2.19. Classement IED 

2.19.1. Demande de la DREAL 
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2.19.2. Réponse d’INFRASPORTS 

L’activité ne sera pas classée IED. L’établissement réalise de la valorisation de 
matériaux, qui pourrait être concernée par la rubrique 3532. Le volume d’activité 
correspondant est de 64 t/j et est donc inférieur au seuil de classement. 

2.20. Activité de fabrication de blocs béton 

2.20.1. Demande de la DREAL 

 

2.20.2. Réponse d’INFRASPORTS 

L’activité de fabrication de béton est supprimée. 

2.21. Arrêtés ministériels de prescriptions générales 

2.21.1. Demande de la DREAL 
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2.21.2. Réponse d’INFRASPORTS 

L’activité de moulage de caoutchouc sera localisée à au moins 15 mètres de la 
limite de propriété. 
La distance d’éloignement des tapis à 20 mètres de la limite de propriété ne sera 
pas respectée. Ainsi il sera sollicité une demande d’aménagement aux 
prescriptions ministérielles pour cette distance d’éloignement. 
 
Les modélisations FLUMILOG réalisées à l’occasion de l’étude de dangers de 
l’établissement ne présentent aucun flux sortant des limites de propriété de 
l’établissement. 
 
Les moyens de lutte contre un incendie ont été mis en cohérence avec les 
prescriptions ministérielles. 
 
L’établissement dispose actuellement d’une réserve d’eau de 240 m3. Un poteau 
incendie est présent sur la voie publique. La dernière mesure de débit sur ce point 
d’eau a mis en évidence un débit disponible de 98 m3/h, soit 196 m3 pour deux 
heures de fonctionnement. 
 
Afin de couvrir la totalité de la surface du site et des stocks, une seconde réserve 
incendie de 240 m3 sera implantée à l’Est du auvent. 
 
Le volume disponible sur le site pour la lutte contre l’incendie sera donc de : 

• Réserves incendie : 240 m3 x 2 = 480 m3 ; 

• Poteau incendie : 196 m3 ; 

• Volume disponible pour la lutte contre l’incendie : 676 m3. 

 
L’établissement disposera donc de moyens suffisants pour la lutte contre 
l’incendie sur son site de Creutzwald. 
 
En outre, la surveillance de l’établissement sera réalisée par le personnel pendant 
les heures d’ouvertures. 
 
En dehors de cette période, la surveillance sera réalisée par une société de 
télésurveillance, à l’aide de caméras infrarouges installées à différents endroits de 
l’établissement.  
 
Notons que le site sera entre autres équipé : 

• D’une citerne mobile 2 000 L pour première intervention sur les départs de 
feu ; 

• De Robinets d’Incendie Armés idéalement répartis au sur le site. Le réseau 
de RIA sera équipé d’une vanne de mise sous air permettant de protéger 
ces équipements du gel. 

L’ensemble de ces moyens seront validés en concertation avec le SDIS. 
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2.22. Plan Local d’Urbanisme 

2.22.1. Demande de la DREAL 

 

2.22.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Le Plan Local d’Urbanisme de la commune de Creutzwald est actuellement en 
cours de modification, à l’initiative de la communauté de communes du Warndt. 
 
L’enquête s’est clôturée le 20 décembre 2019. Les conclusions motivées du 
commissaire enquêteur en date du 17 janvier 2020 présentent un avis favorable à 
cette modification. 
 
La nouvelle version du PLU a été approuvée. Une analyse de la compatibilité du 
projet est présentée dans le dossier. 

2.23. Analyse de l’état initial 

2.23.1. Demande de la DREAL 
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2.23.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Dans le cadre du nouveau dépôt du dossier, il a été réalisé un inventaire de terrain 
par un écologue en date du 22 juin 2021. 
 
Il apparaît que du fait de son état d’artificialisation et de la rareté de la végétation, 
induisant une faible disponibilité en habitats de reproduction, d’alimentation ou de 
repos pour la faune, le site ne présente qu’un intérêt négligeable pour la faune et la 
flore locales. De fait, la réalisation de relevés écologiques sur 4 saisons parait 
disproportionnée par rapport aux enjeux du site. 

2.24. Incidence sur la qualité de l’air 

2.24.1. Demande de la DREAL 

 

2.24.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Le descriptif de l’installation présenté dans le dossier est aujourd’hui plus détaillé 
et comprend notamment une description de l’ensemble des étapes du traitement 
exercé sur le site. 
 
Sur cette base, l’analyse de l’impact sur l’air et l’évaluation quantitative des risques 
sanitaires ont été totalement revues. Les impacts sur la qualité de l’air sont 
qualifiés de faibles, directs et temporaires. 
 
Concernant l’EQRS, la concentration maximale en poussières induite par les 
rejets estimés du site est inférieure à l’objectif de qualité de l’air défini par la 
réglementation. Il est donc peu probable, qu’avec une concentration plus de 9 fois 
inférieure au seuil considéré, les rejets du site aient un impact sur les populations 
environnantes. D’autant que cette concentration maximale est retrouvée à 
l’intérieur des limites de propriété du site. 
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2.25. Incidence sur la faune et la flore 

2.25.1. Demande de la DREAL 

 

 

2.25.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Les conclusions de l’étude d’impact concernant le volet biodiversité sont les 
suivantes : 
 
La mise en œuvre du projet n’entrainera aucune incidence sur les différentes 
ZNIEFF situées aux alentours du site de projet. 
 
A l’exception des quelques espèces rudérales dans les marges du site, le site ne 
comporte pas de végétation. Aussi, le site ne présente aucun intérêt en termes de 
milieux naturels ou de végétation. Le projet est jugé sans effet sur la flore et les 
milieux naturels du site. 
 
Du fait de l’absence de zones de nidification, de gîte ou d’alimentation pour 
la faune, les incidences potentielles liées au dérangement des espèces sont 
jugées négligeables à nuls. 
 
En conséquence, il apparaît que le projet de plateforme, prenant place sur le site 
d’INFRASPORTS, aura une incidence négligeable à nulle sur la faune et la flore 
présente dans le secteur de projet ou ses abords proches. 
 
Le projet n’apparait pas susceptible d’impacter les continuités écologiques à 
l’échelle du territoire du val de Rosselle.  
 
Concernant les sites Natura 2000, le projet n’impactera pas de milieux naturels 
d’intérêt communautaire, ni d’espèces communautaires. Ainsi, il n’induira pas 
d’incidences notables dommageables sur la Zone Spéciale de Conservation 
« Mines du Wardnt ». 
 
En conséquence, il n’apparait pas nécessaire de prévoir des mesures d’évitement 
ou de réduction des incidences sur la Natura 2000, ou de réaliser une analyse 
approfondie des incidences du projet. 
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2.26. Incidence sur le paysage 

2.26.1. Demande de la DREAL 

 

2.26.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Au vu des mesures mises en place pour limiter l’impact du projet, à savoir la 
création d’un écran végétal sur la partie Sud et Nord du site et l’entretien régulier 
de celui-ci, l’impact paysager du projet apparaît maîtrisé. 
 
Des photomontages seront joints au dossier d’autorisation. 

2.27. Incidence sur le volet acoustique 

2.27.1. Demande de la DREAL 

 

 

2.27.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Lors de la dernière étude acoustique du site d’INFRASPORTS, réalisée par le 
bureau d’étude VENATHEC en février 2020, seul un point de contrôle dans les 
zones à émergences réglementées a été défini. 
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Celui-ci est situé dans la zone A (carte suivante), au sud du site, à environ 135m 
de la limite de sa propriété.  
 
La raison pour laquelle l’habitation à l’ouest (zone B en carte suivante) n’a pas été 
retenue est qu’elle est plus distante du site, à environ 190m des limites de 
propriété de celui-ci (55m plus distant qu’au point en zone A). De plus, la 
topographie n’est pas en faveur des habitations au Sud, celles-ci surplombent le 
site industriel et sont par conséquent, plus exposées aux émissions sonores des 
sources bruyantes car en vue directe. 
 
Par ces éléments, si la conformité est établie en zone A, au sud, alors elle sera 
également atteinte aux habitations en zone B, à l’ouest du site, ce qui peut justifier 
la prise d’un seul point de mesure en zone à émergence réglementée. 
 
De plus, l’établissement ne fonctionnera qu’en période diurne. 

2.28. Incidence sur la santé 

2.28.1. Demande de la DREAL 

 

2.28.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Le dossier présente une évaluation quantitative des risques sanitaires avec 
l’ensemble des éléments requis et notamment : 

• Une estimation des retombées de poussières à l’aide du logiciel ARIA 
IMPACT ; 

• Un schéma conceptuel. 

 
Le taux d’abattement du filtre à poussières est de 95 %. Il apparaît que la 
concentration maximale en poussières induite par les rejets estimés du site 
est inférieure à l’objectif de qualité de l’air défini par la réglementation. Il est 
donc peu probable, qu’avec une concentration plus de 9 fois inférieure au seuil 
considéré, les rejets du site aient un impact sur les populations environnantes. 
D’autant que cette concentration maximale est retrouvée à l’intérieur des limites de 
propriété du site. 
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2.29. Mesures de suivi 

2.29.1. Demande de la DREAL 

 

2.29.2. Réponse d’INFRASPORTS 

La société INFRASPORTS propose de suivre les éléments suivants : 

Tableau n° 2 : Mesures de suivis proposé par la société INFRASPORTS 

Compartiment Mesure et VLE Fréquence Lieu de mesure 

Eaux pluviales issues 
du bassin de 1 000 m3 

après traitement 
(clarificateur et 

débourbeur séparateur 
d’hydrocarbures) 

DCO : 300mg/l 

Métaux totaux : 15mg/l 

MES ; 100mg/l 

Hydrocarbures totaux : 10 
mg/l 

pH : 5,5<X>8,5 

1 fois par an 

En sortie du 
débourbeur 
séparateur 

d’hydrocarbures 

Eaux pluviales de 
toiture 

Rejet sans mesure 

Bruit 

Suivant l’arrêté du 23 
janvier 1997 

Mesure en limite de 
propriété en période 

diurne : 70dBA 

Tous les 5 
ans 

2 points de 
mesures en limites 
de propriétés et 1 

point en ZER 
(cartographie ci-

après) 

Atmosphérique 
Mesures de retombées de 
poussières par plaquettes 
de dépôt en limite du site 

1 fois par an Limite du site 

Débourbeur/déshuileur Entretien 1 fois par an 
Sur le réseau de 
récupération des 

eux 

Réseaux électriques Vérification 1 fois par an 
Sur l’ensemble du 

bâtiment 

Extincteurs et RIA Vérification 1 fois par an 
Sur l’ensemble du 

bâtiment 

 
L’établissement ne fonctionnera qu’en période diurne. 
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Illustration n° 1 : Carte des localisations des points de mesures de bruit 

 

2.30. Régénération des broyats de caoutchouc 

2.30.1. Demande de la DREAL 

 

2.30.2. Réponse d’INFRASPORTS 

L’activité de moulage de caoutchouc a été prise en compte dans l’étude de 
dangers de l’établissement. Cette activité ne représente pas un risque majeur, 
notamment en raison des quantités de matériaux en présence. 

2.31. Gare de triage de la VFLI 

2.31.1. Demande de la DREAL 

 



INFRASPORTS Mémoire en réponse 
Creutzwald (57)  

 
 

 

OTE INGENIERIE 35/51 

2.31.2. Réponse d’INFRASPORTS 

L’établissement de la société INFRASPORTS est localisé au sein du périmètre du 
Porter à Connaissance de la gare de triage de la société VFLI. Ce document vise à 
la maîtrise de l’urbanisme dans les zones touchées par les effets des phénomènes 
dangereux issus du site de la VFLI. 
 
L’établissement de la société INFRASPORTS est localisé en zone d’effets létaux 
significatifs de classe de probabilité D, comme le montre l’illustration suivante. 
 
Les règles qui s’appliquent sur la totalité des zones définies sont issues des 
préconisations prévues par la circulaire du 19 novembre 2012 et la note du 22 juin 
2015. Ces dispositions sont présentées dans le tableau suivant. 
 

Distance 
vis-à-vis 
des voie 

Classe de 
probabilité 

Règles 

109 m D 

Constructions limitées à des installations directement en lien 
avec l’ouvrage, sauf dans les zones déjà urbanisées pour 
lesquelles les autorisations de construire pourront être 
accordées sous réserve de ne pas augmenter 
significativement la population exposée, et les changements 
de destinations seront réglementés dans le même cadre. 

131 m D 

Constructions limitées à des installations directement en lien 
avec l’ouvrage, d’extensions d’installations existantes et de 
nouvelles installations classées soumises à autorisation 
compatibles avec cet environnement. 

 
L’établissement de la société INFRASPORTS limitera le nombre de 
personnes employées à 7. Ce chiffre est identique au nombre de personnes 
présentes sur le site au moment de l’établissement du porter à connaissance 
de la gare de triage. 

2.32. Ligne haute tension 

2.32.1. Demande de la DREAL 
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2.32.2. Réponse d’INFRASPORTS 

La présence de la ligne haute tension a été prise en compte dans l’agencement 
des stockages présents sur le site. 
 
Les modélisations FLUMILOG réalisées pour l’étude de dangers du dossier 
présentent que : 

• Les effets thermiques au seuil des effets dominos n’atteignent pas cette 
ligne ; 

• Les effets thermiques ne sortent pas des limites de l’établissement. 
Effets dominos internes 

2.32.3. Demande de la DREAL 

 

2.32.4. Réponse d’INFRASPORTS 

Les modélisations incendie réalisées à l’occasion du dossier d’autorisation ne font 
apparaître aucun effet domino à l’intérieur du site. 
 
Les liquides inflammables stockés sous l’auvent, au sein de conteneurs maritimes 
placés sur rétention. Ainsi, il n’y a pas lieu de réaliser une modélisation incendie 
sur ces stockages, les moyens mis en œuvre permettant de prévenir tout 
écoulement accidentel (présence d’un conteneur protégeant les cuves). 
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3. Réponses aux demandes de la DREAL – 
remarques moins importantes 

3.1. Valorisation du sable 

3.1.1. Demande de la DREAL 

 

3.1.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Le volume d’activité sera au maximum de 160 tonnes par jour. L’établissement 
emploiera au maximum 7 personnes. 
 
L’activité de fabrication d’éléments béton est supprimée. Le sable sera toutefois 
valorisé selon les voies de valorisation matière. 

3.2. Fabrication de blocs béton 

3.2.1. Demande de la DREAL 

 

3.2.2. Réponse d’INFRASPORTS 

L’activité de malaxage de béton est supprimée. 
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3.3. Rayon d’affichage 

3.3.1. Demande de la DREAL 

 

3.3.2. Réponse d’INFRASPORTS 

La liste des communes comprises dans le rayon d’affichage a été modifiée. Le 
rayon d'affichage à prendre en compte est de 3 km autour de l'emprise de 
l'établissement de la société INFRASPORTS eu égard à son classement au titre 
de la rubrique n° 2791. Les communes concernées sont donc : 

• Creutzwald, 

• Falck 

• Guerting, 

• Ham-sous-Varsberg, 

• Porcelette, 

• Diesen. 

3.4. Population 

3.4.1. Demande de la DREAL 

 

3.4.2. Réponse d’INFRASPORTS 

L’estimation des populations et de leur évolution a été modifiée dans l’état initial de 
l’étude d’impact. Cette estimation est notamment faite dans le tableau suivant. 
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  2007 2012 2017 

Commune de Creutzwald 
Nombre d’habitants 13 468 13 607 13 095 

Variation  +1% -3,8% 

Commune d’Ham-sous-
Varsberg 

Nombre d’habitants 2 763 2 798 2 825 

Variation  +1,3% +1% 

Commune de Falck 
Nombre d’habitants 2 591 2 516 2 487 

Variation  -2,9% -1,2% 

Communauté de communes 
du Warndt 

Nombre d’habitants 18 320 18 462 17 971 

Variation  +0,8% -2,7% 

Département de la Moselle 
Nombre d’habitants 1 039 018 1 046 468 1 043 522 

Variation  +0,7% -0,3% 

3.5. Précisions sur le trafic 

3.5.1. Demande de la DREAL 

 

3.5.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Le tableau présentant le trafic a été modifié comme suit. 
 

Numéro Portion Année Trafic total (Véh./j) 
Pourcentage 

de PL (%) 

D23A- de D23 (Flack) à RD 73 
(Ham-sous-Varsberg) 

4 2018 3 566 3 

D23 – de RD 954 (Teterchen) à 
D23A (Flack) 

10 2017 4 751 4 

D73 – de D23A (Ham-sous-
Varsberg) à N33 (Creutzwald) 

15 2018 9 782 6 

D26c – de D26 (Diesen) à la fin 1 2016 2 506 2 
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3.6. Incidence sur le sol et le sous-sol 

3.6.1. Demande de la DREAL 

 

 

3.6.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Les produits seront stockés dans un container dédié, placé sur rétention. Le 
placement dans le container permettra d’assurer une ambiance fraiche et 
l’absence de lumière et d’humidité. 

3.7. Mesures ERC 

3.7.1. Demande de la DREAL 

 

 

3.7.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Les mesures ERC proposées dans le dossier initial ont été mises à jour, les 
mentions erronées ont été corrigées. 
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4. Réponses aux demandes de l’ARS 

4.1. Dispositif de disconnexion 

4.1.1. Demande de l’ARS 

 

4.1.2. Réponse d’INFRASPORTS 

L’installation d’un dispositif de disconnexion du réseau d’alimentation en eau 
potable est prévue. 
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5. Réponses aux demandes du SDIS 

5.1. Résultats relatifs aux effets thermiques 

5.1.1. Demande du SDIS 

 

5.1.2. Réponse d’INFRASPORTS 

D’après les dernières modélisations réalisées, les effets thermiques ne génèrent 
pas d’effets inacceptables pour les tiers. 
 
En effet, la gravité est au plus modérée, pour un seul phénomène (incendie 
généralisé des alvéoles de stockages de déchets sortants). La surface impactée 
par les SEI est d’au plus 100 m2. 

5.2. Fumées de combustion 

5.2.1. Demande du SDIS 

 

5.2.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Aucun effet toxique des fumées de combustion n’est présent au niveau du sol. Les 
résultats de la dernière modélisation sont présentés dans le tableau suivant. 
 
La hauteur minimale atteinte par les fumées aux seuils des effets létaux et 
irréversibles est présentée ci-après : 
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Conditions de vent la 

plus pénalisante 
Hauteur minimale 

atteinte (m) 
Distance (m) 

SEI 

10/D 67 m 0 m SEL 

SELS 

5.3. Moyens de lutte 

5.3.1. Demande du SDIS 

 

5.3.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Les moyens de lutte contre un incendie ont été mis en cohérence avec les 
prescriptions ministérielles. 
 
L’établissement dispose actuellement d’une réserve d’eau de 240 m3. Un poteau 
incendie est présent sur la voie publique. La dernière mesure de débit sur ce point 
d’eau a mis en évidence un débit disponible de 98 m3/h, soit 196 m3 pour deux 
heures de fonctionnement. 
 
Afin de couvrir la totalité de la surface du site et des stocks, une seconde réserve 
incendie de 240 m3 sera implantée à l’Est du auvent. 
 
Le volume disponible sur le site pour la lutte contre l’incendie sera donc de : 

• Réserves incendie : 240 m3 x 2 = 480 m3 ; 

• Poteau incendie : 196 m3 ; 

• Volume disponible pour la lutte contre l’incendie : 676 m3. 

 
L’établissement disposera donc de moyens suffisants pour la lutte contre 
l’incendie sur son site de Creutzwald. 
 
En outre, la surveillance de l’établissement sera réalisée par le personnel pendant 
les heures d’ouvertures. 
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En dehors de cette période, la surveillance sera réalisée par une société de 
télésurveillance, à l’aide de caméras infrarouges installées à différents endroits de 
l’établissement.  
 
Notons que le site sera entre autres équipé : 

• D’une citerne mobile 2 000 L pour première intervention sur les départs de 
feu ; 

• De Robinets d’Incendie Armés idéalement répartis au sur le site. Le réseau 
de RIA sera équipé d’une vanne de mise sous air permettant de protéger 
ces équipements du gel. 

 
L’ensemble de ces moyens seront validés en concertation avec le SDIS. 
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6. Réponses aux demandes de la DDT 

6.1. Plan Local d’Urbanisme 

6.1.1. Demande de la DDT 

 

6.1.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Le Plan Local d’Urbanisme de la commune de Creutzwald est actuellement en 
cours de modification, à l’initiative de la communauté de communes du Warndt. 
 
L’enquête s’est clôturée le 20 décembre 2019. Les conclusions motivées du 
commissaire enquêteur en date du 17 janvier 2020 présentent un avis favorable à 
cette modification. 
 
La nouvelle version du PLU a été approuvée. Une analyse de la compatibilité du 
projet est présentée dans le dossier. 

6.2. Biodiversité 

6.2.1. Demande de la DDT 
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6.2.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Bien que le projet présente peu d’attrait pour la faune, des mesures seront mises 
en place lors de la phase de travaux pour éviter la colonisation du site par le 
Crapaud vert et le Pélobate brun, comme : 

• La réalisation des travaux en automne hiver ; 

• La mise en place d’un filet de protection empêchant les amphibiens de 
passer ; 

• Reboucher les ornières ; 

• Assécher toutes susceptibles d’être favorable pour le crapaud vert et le 
pélobate brun ; 

• La limitation de la vitesse au sein du site afin de prévenir les écrasements ; 

• La sensibilisation du personnel de chantier. 

 
Les eaux de précipitations de la plateforme seront gérées selon deux modes : 

• Les eaux pluviales de toitures seront récupérées par un bassin rétention 
de 200 m3 et rejetées au ruisseau du Liebsbach ; 

• Les eaux pluviales ruisselant sur la plateforme seront récupérées par le 
bassin de rétention de 1 000 m3 (sans exutoire) et réutilisées dans le 
process après traitement. Seuls les surplus seront rejetés au milieu naturel 
(le Liebsbach). 

 
Le tableau suivant présente le classement du site vis-à-vis de la nomenclature des 
opérations soumises à autorisation ou à déclaration en application des articles 
L.214-1 à L.214-3 du Code de l’Environnement. 
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NOMENCLATURE CLASSEMENT 

Rubrique Désignation des opérations Description des opérations du site Classement 

2.1.5.0. 

Rejet d’eaux pluviales en eaux douces 
superficielles, sur le sol ou dans le sous-
sol : surface totale du projet et du BV 
naturel intercepté : 

1.  supérieure ou égale à 20 ha → A  

2. supérieure à 1 ha, mais inférieure à 

20 ha → D 

Surface totale du site 23 802 m2. 
 
Surface imperméabilisée d’environ 1,5 ha. 

D 

1.1.1.0 

Sondage, forage, y compris les essais de 
pompage, création de puits ou d'ouvrage 
souterrain, non destiné à un usage 
domestique, exécuté en vue de la 
recherche ou de la surveillance d'eaux 
souterraines ou en vue d'effectuer un 
prélèvement temporaire ou permanent 
dans les eaux souterraines, y compris 
dans les nappes d'accompagnement de 
cours d'eau 

Réalisation d’un forage d’alimentation en 
eau. 

D 

 

6.3. Insertion paysagère 

6.3.1. Demande de la DDT 

 

6.3.2. Réponse d’INFRASPORTS 

Au vu des mesures mises en place pour limiter l’impact du projet, à savoir la 
création d’un écran végétal sur la partie Sud et Nord du site et l’entretien régulier 
de celui-ci, l’impact paysager du projet apparaît maîtrisé. 
 
Des photomontages seront joints au dossier d’autorisation. 
 
Des essences locales et diversifiées ainsi que des strates végétales différentes 
seront mises en place. 
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6.4. Procédures d’urbanisme 

6.4.1. Demande de la DDT 

 

 

6.4.2. Réponse d’INFRASPORTS 

La pointe Ouest de l’établissement (non imperméabilisée) ne portera pas 
d’activités. 
 
L’établissement de la société INFRASPORTS est localisé au sein du périmètre du 
Porter à Connaissance de la gare de triage de la société VFLI. Ce document vise à 
la maîtrise de l’urbanisme dans les zones touchées par les effets des phénomènes 
dangereux issus du site de la VFLI. 
 
L’établissement de la société INFRASPORTS est localisé en zone d’effets létaux 
significatifs de classe de probabilité D, comme le montre l’illustration suivante. 
 
Les règles qui s’appliquent sur la totalité des zones définies sont issues des 
préconisations prévues par la circulaire du 19 novembre 2012 et la note du 22 juin 
2015. Ces dispositions sont présentées dans le tableau suivant. 
 

Distance 
vis-à-vis 
des voie 

Classe de 
probabilité 

Règles 

109 m D 

Constructions limitées à des installations directement en lien 
avec l’ouvrage, sauf dans les zones déjà urbanisées pour 
lesquelles les autorisations de construire pourront être 
accordées sous réserve de ne pas augmenter 
significativement la population exposée, et les changements 
de destinations seront réglementés dans le même cadre. 

131 m D 

Construction limitées à des installations directement en lien 
avec l’ouvrage, d’extensions d’installations existantes et de 
nouvelles installations classées soumises à autorisation 
compatibles avec cet environnement. 
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L’établissement de la société INFRASPORTS limitera le nombre de 
personnes employées à 7. Ce chiffre est identique au nombre de personnes 
présentes sur le site au moment de l’établissement du porter à connaissance 
de la gare de triage. 
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7. Localisation des réponses dans le dossier 

Chapitre du 
mémoire en 

réponse 

Document constituant le 
dossier 

Chapitre Page 

2. Réponses aux demandes de la DREAL – Remarques importantes 

2.1 Descriptif 1.1 8 

2.2 Descriptif 1.2.1 12 

2.3 Etude de dangers 6.3 65 

2.4 Descriptif 3 15 

2.5 Plan masse   

2.6 Descriptif 3.5 42 

2.7 Descriptif 3.5 42 

2.8 Descriptif 3.5 42 

2.9 Etude de dangers 9.4.2 96 

2.10 Etude de dangers 9.4.2 96 

2.11 Etude de dangers 9.4.2 96 

2.12 Enregistrement   

2.13 Descriptif 3.5 42 

2.14 Descriptif 3.4.2 36 

2.15 Descriptif 3.4.2 36 

2.16 Etude d’impact 4.3.9 104 

2.17 Toutes parties du dossier   

2.18 Descriptif 4.1.2 46 

2.19 Descriptif 4.1.2 46 

2.20 Descriptif 4.1.2 46 

2.21 Enregistrement   

2.22 Descriptif 6.1 63 

2.23 Etude d’impact 3.2.2 35 

2.24 Descriptif 

Etude d’impact 

3 

4.3.4 et 4.4 

15 

95 et 107 

2.25 Etude d’impact 4.2.5 et 5 81 et 155 

2.26 Etude d’impact 4.1.2 78 

2.27 Etude d’impact 4.3.6 100 

2.28 Etude d’impact 4.4 107 

2.29 Etude d’impact 8.5 169 
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Chapitre du 
mémoire en 

réponse 

Document constituant le 
dossier 

Chapitre Page 

2.30 Etude de dangers 1.3.1 26 

2.31 Etude de dangers 1.2.2 22 

2.32 Etude de dangers 

Plan masse 

6.3 64 

2.33 Etude de dangers 6.3 64 

3. Réponses aux demandes de la DREAL – Remarques moins importantes 

3.1 Descriptif 1.1, 4.1.2 et 3.4.2 8, 46 et 35 

3.2 Descriptif 4.1.2 38 

3.3 Descriptif 4.3 55 

3.4 Etude d’impact 3.1.1 19 

3.5 Etude d’impact 3.6.5 63 

3.6 Etude de danger 1.3.1 26 

3.7 Etude d’impact 8 165 

4. Réponses aux demandes de l’ARS 

4.1 Descriptif 3.5 43 

5. Réponses aux demandes du SDIS 

5.1 Etude de dangers 6.3 64 

5.2 Etude de dangers 7.4 75 

5.3 Etude de dangers 9.4 94 

6. Réponses aux demandes de la DDT 

6.1 Descriptif 6.1 63 

6.2 Etude d’impact 

Descriptif 

4.2.5 

4.2 

81 

52 

6.3 Etude d’impact 4.1.2 78 

6.4 Etude de dangers 1.2.2 21 
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Annexe n° 5 : Courrier prenant acte du retrait du dossier initial 
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Annexe n° 6 : Décision de non soumission à une évaluation environnementale 

 
 










